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การเปรียบเทียบก าลังรบเป็นการประเมินขีดความสามารถในการใช้ก าลังทางทหารในปฏิบัติการรบเพ่ือให้
บรรลุวัตถุประสงค์หรือเป้าหมาย ซึ่งการเปรียบเทียบก าลังรบเป็นกระบวนการพ้ืนฐานในการพิจารณาเสริมสร้างขีด
ความสามารถด้านการป้องกันประเทศ ทั้งในด้านการจัดซื้อยุทโธปกรณ์ การปรับโครงสร้างและจัดอัตราก าลัง  
การจัดสรรงบประมาณ การฝึกศึกษา กรพัฒนาหลักนิยม รวมถึงการวางแผนในระดับยุทธการและยุทธวิธีและการ
ประกอบก าลังรบให้เหมาะสมกับภารกิจ การวิเคราะห์หนทางปฏิบัติ (COA Analysis) การวาดภาพการรบ  
(War Game) เพ่ือทดสอบแผน นอกจากนี้ยังเป็นข้อมูลเพ่ือใช้สื่อสารกับภาคประชาสังคมถึงเหตุผลและความ
จ าเป็นต่อการใช้จ่ายงบประมาณภาครัฐ1 2 ซึ่งอ านาจก าลังรบมีองค์ประกอบ   2 ด้าน คือ 1) องค์ประกอบที่สาม
รถนับจ านวนได้ เช่น ก าลังพลและยุทโธปกรณ์ และ 2) องค์ประกอบที่นับเชิงปริมาณไม่ได้ เช่น ทักษะและ
ประสบการณ์ของก าลังพล ขวัญ ก าลังใจและความมุ่งมั่น3 ทั้งสององค์ประกอบเป็นประเด็นที่ได้รับความสนใจและ
มีการศึกษามาอย่างต่อเนื่อง  

ความเป็นมา/แนวคิดการเปรียบเทียบก าลังรบ 

แนวคิดในการวิเคราะห์ก าลังรบปรากฎเป็นเอกสารของ Frederick William Lanchester ในหนังสือ 
Aircraft in Warfare: The Dawn of the Fourth Arm ตีพิมพ์เมื่อปี ค.ศ. 1914 ที่มีสมการทางคณิตศาสตร์ที่
ส าคัญ ได้แก่  Lanchester “Linear” Equation ซึ่งเป็นสมการในการวิเคราะห์อ านาจก าลังรบ โดยใช้ข้อมูล
จ านวนยุทโธปกรณ์ อ านาจการยิงและก าลังพล โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือหาผลลัพธ์ในการท าสงครามระหว่างสอง
ฝ่าย ณ ห้วงเวลาหนึ่ง ซึ่งการค านวณของ Lancaster ให้ค่าประมาณการที่แม่นย าในกรณีการเปรียบเทียบ
ยุทโธปกรณ์ประเภทเดียวกัน (Homogeneous) เช่น การเปรียบเทียบระหว่างปืนใหญ่ (Mark I) Howitzer  
ของสหราชอาณาจักร กับปืนใหญ่ Light Field Howitzer ของเยอรมนี อย่างไรก็ดี วิวัฒนาการของยุทโธปกรณ์ 
โครงสร้างและการประกอบก าลังรบมีการพัฒนาอย่างก้าวกระโดดในศตวรรษที่ผ่านมา ส่งผลให้แนวคิดของ 
Lanchester เป็นรากฐานไปสู่การวิเคราะห์อ านาจก าลังเปรียบเทียบที่สอดคล้องกับการเทคโนโลยีและการก าลัง
ทางทหารในยุคปัจจุบันมากยิ่งขึ้น   

ในช่วงปี ค.ศ. 1970 กองทัพบกสหรัฐพัฒนาดัชนี Weapon Effectiveness Index หรือ WEI เพ่ือใช้เป็น
เกณฑ์ประเมินค่าอ านาจก าลังรบ โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือใช้ประกอบการพิจารณาจัดหายุทโธปกรณ์และการจัด
                                                           
1 https://www.gao.gov/assets/nsiad-86-72.pdf 
2 โรงเรียนเสนาธิการทหารบก ต ารา วชิาการแสวงข้อตกลใจทางทหารในการวางแผนการป้องกันและปราบปรามการก่อความไม่สงบ 
3 เสนาธิปตัย ์ปีที ่47  37f2cf809ff8.pdf 
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โครงสร้างก าลังรบทางบก ที่อ้างอิงประเภทยุทโธปกรณ์ตามบัญชีรายการของ NATO และยุทโธปกรณ์ที่มี
ประจ าการในกลุ่มประเทศสมาชิก Warsaw Pact ในขณะนั้น สมการค านวณค่ามีรายละเอียดดังนี้4 
 

 𝑊𝐸𝐼 = 𝑐𝑓 𝐹 + 𝑐𝑚𝑀 + 𝑐𝑠𝑆 โดยที่ 𝑐𝑥 แทนค่าสัมประสิทธิของดัชนียุทโธปกรณ์ 
𝐹 = ค่าดัชนีอ านาจการยิง 
M = ค่าดัชนีการเคลื่อนที ่
S = ค่าดัชนีการป้องกัน 

เมื่อได้ค่า WEI มาแล้วจึงมาท าการค านวณค่าน้ าหนักของหน่วยรบ Weighted Unit Value จากสมการ 

 
𝐶𝑛 = จ านวนยุทโธปกรณ์ของหน่วย 
(𝑊𝐸𝐼)𝑛 = ค่าดัชนีประสิทธิภาพยุทโธปกรณ์ 
(𝐶𝑊)𝑎 = ค่าถ่วงน้ าหนักเฉพาะของประเภทยุทโธปกรณ์ 
a = ล าดับประเภทยุทโธปกรณ์ (1- ∞). 
n = ล าดับยุทโธปกรณ์ 
m = จ านวนชนิดยุทโธปกรณ์ 
x = จ านวนประเภทยุทโธปกรณ์ของหน่วย (1-9) 

โดยค่าดัชนีและค่าถ่วงน้ าหนักที่พิจารณาโดยผู้เชี่ยวชาญ ที่บันทึกไว้ในเอกสาร FM 34-130 ซึ่งหากทดลองประเมิน
ขีดความสามารถของกองพันยานเกราะของสหรัฐ ที่ประกอบด้วย ทหารราบ ยานเกราะสายพานล าเลียงพล รถถัง
หลัก จรวดต่อสู้รถถังและอาวุธยิงสนับสนุน โดยใช้ยุทโธปกรณ์ที่มีประจ าการในห้วงปี ค.ศ. 1980 พบว่ามีค่า
น้ าหนักรวมที่ 47489.59  

                                                           
4 Combat Power Analysis is Combat Power Density 



 

 

ถึงแม้ว่า WEI มีจุดเด่นที่สามารถค านวณขีดความสามารถของยุทโธปกรณ์ที่แตกต่างกัน โดยรองรับ
ค านวณในลักษณะของการประกอบก าลังรบของหน่วยในระดับต่าง ๆ  แตเ่ป็นการประเมินในระดับพ้ืนฐาน ที่ไม่ได้
พิจารณาถึงการปฏิบัติการร่วม นอกจากนี้ค่าถ่วงน้ าหนักมาจากดุลพินิจของกลุ่มผู้เชี่ยวชาญ จึงมีความพยายามใน
การเพ่ิมความแม่นย าและความเที่ยงตรง ในขณะเดียวกันลดความเอนเอียงในการก าหนดค่าน้ าหนักโดยผู้เชี่ยวชาญ 
ซึ่งงานวิจัยโดย Middleton ได้พัฒนาต่อยอดแนวคิดของ WEI ไปสู่ Military Equipment Quality ซึ่งเป็นการ
ก าหนดค่าถ่วงน้ าหนักที่พิจารณาตัวแปรเชิงคุณภาพ รวมถึงมีการรวมค่าถ่วงน้ าหนักกับเกณฑ์เชิงคุณภาพ 
นอกจากนี้องคการ NATO ได้ท าการศึกษาการใช้ค่าถ่วงน้ าหนักอ่ืน ๆ เช่น อายุและคุณลักษณะเฉพาะของ
ยุทโธปกรณ ์ควบคู่กับสมรรถนะ เช่น ระยะของอาวุธและระยะปฏิบัติการ นอกจากนี้ Löfstedt ท าการประเมินขีด
ความสามารถสมรรถนะของเครื่องบินรถจากสมรรถนะเครื่องยนต์ ความคล่องแคล่ว ระยะและระบบอาวุธ โดยใช้
ข้อมูลจากแหล่งเปิด 

เพ่ือเป็นการลดข้อจ ากัดจากการวัดขีดความสามารถของยุทโธปกรณ์ Per Olsson, Swedish Defence 
Research Agency ประเทศสวีเดนได้เสนอการค านวณ Military Performance Index (MPI) ในเอกสารวิจัย 
Measuring Quality of Military Equipment ปี ค.ศ. 2020 ซ่ึง MPI เป็นดัชนีแบบ Composite ประกอบจากค่า
ดัชนีย่อยที่ระบุถึงสมรรถนะส าคัญของยุทโธปกรณ์ ยกตัวอย่างเช่นหากท าการวัดขีดความสามารถของรถถังหลัก 
จะมีค่าดัชนีที่ส าคัญของระบบอาวุธคืออ านาจการยิง ซึ่งมีวัตถุประสงค์คือการค านวณค่าประสิทธิภาพของระบบ



อาวุธจากแต่ละประเทศ ณ ห้วงเวลาหนึ่ง โดยไม่ได้พิจารณาถึงปฏิบัติการหรือยุทธวิธี โดยผู้วิจัยก าหนดสมมุติฐาน
การเปรียบเทียบแบบในสภาพแวดล้อมเดียวกัน โดยเอกสารวิจัยฉบับนี้ผู้วิจจัย ได้ศึกษาข้อมูลรถถถังหลักนับจากปี 
ค.ศ.2018 เป็นต้นมา เนื่องจากคุณลักษณะเฉพาะของรถถังของแต่ละประเทศ มีคุณลักษณะเฉพาะที่สามารถใช้
ก าหนดเป็นเกณฑ์การวัดสมรรถนะที่ไม่ซับซ้อน เช่น อ านาจการยิง การป้องกันและการเคลื่อนที่ เมื่อน าค่าไปใส่ใน
สมการที่ 1  

 

ซึ่งหลักจากที่หาปัจจัยการประเมินได้แล้ว ขั้นตอนต่อไปเป็นการก าหนดการวัดค่า เช่น อ านาจกการเจาะ
เกราะ ของกระสุนแบบ Armour-Piercing Fin-Stabilised Discarding Sabot (APFSDS) ซึ่งในกรณีนี้ สามารถ
วัดจากความลึกของการเจาะเกราะประเภท Rolled Homogenous Armour equivalents (RHAe) จากระยะ 2 
กิโลเมตร ในทางกลับกันอาจะท าการวัดความสามารถในการป้องกันการโจมตีบริเวณด้านหน้าล าตัวของรถถังด้วย
กระสุนแบบ APFSDS ซึ่งสามารถวัดจากความลึกของการป้องกัน โดยระยะยิงที่ 2 กม. และการป้องกันที่บริเวณ
ด้านหน้าล าตัว ยกตัวอย่างเช่น รถถังแบบ French AMX-30 มีการป้องกันของอยู่ที่ 81 มม. ในขณะที่รถถัง 
Challenger 2 มีระดับการป้องกันที่ 1250 ซึ่งเหตุผลมาจากวัสดุและเทคโนโลยีของเกราะ โดย AMX-30 มีเกราะ
เป็นเหล็ก Homogenous ในขณะที่รถถังหลักรุ่นใหม่มีวัสดุ Composite และมีแผ่นเกราะ ERA รวมถึง Spaced 
Armour ช่วยเพ่ิมประสิทธิภาพในนการป้องกันได้อย่างมาก ซึ่งเป็นการแสดงให้เห็นถึงขีดความสามารถด้านการ
ป้องกันที่เพ่ิมขึ้นตามวิวัฒนาการของเทคโนโลยี ในขณะที่เทคโนโลยีด้านเครื่องยนต์โดยเทียบต่อน้ าหนักรถนั้น  
มีการพัฒนาการที่เปลี่ยนแปลงไปจากเดิมไม่มากนัก โดยจะเห็นได้จากตัวอย่างของรถถังหลักในยุคแรกแบบ 
Centurion Mk.5 ของสหราชอาณาจักร และ Type-59 ของจีน ที่มีเครื่องยนต์ขนาด 12.5 and 14.2 แรงม้าต่อ
ตัน ตามล าดับ เมื่อเทียบกับรถถังหลักในปัจจุบันเช่น Abrams M1A2 ของสหรัฐ และ Type 99A ของจีน ที่มี
อัตราส่วนแรงม้าต่อตัน 23.1 and 25.9 ตามล าดับ ซึ่งโดยรวมเพ่ิมข้ึน 50% โดยประมาณ เท่านั้น 

งานวิจัยฉบับนี้ มีมุ่งที่จะก าหนดตัวแปรที่มีข้อมูลที่สามารถเข้าถึงได้และน่าเชื่อถือ จึงก าหนดตัวแปรใน
ประเด็นการวัดด้านอ านาจการยิงและการเจาะเกราะ โดยท าการประเมินจากอ านาจการยิงด้วยกระสุนแบบ 
APFSDS ซึ่งหมายความว่ายกเว้นกระสุนแบบ High Explosive Anti-Tank (HEAT) ซึ่งในปัจจุบันถือว่าด้อย
ประสิทธิภาพต่อการโจมตีรถถังที่มีเกราะป้องกันที่ทันสมัย นอกจากนี้กระสุนแบบ High Explosive Squash 
Head (HESH) ถูกยกเว้นด้วยเช่นกัน เนื่องจากรถถังในปัจจุบันส่วนใหญ่มีแผ่นเกราะที่สามารถลดทอนอ านาจการ
ท าลายของกระสุนชนิดนี้ได้ นอกจากนี้กระสุนดังกล่าวยังมีเหลือใช้งานอยู่ในกองทัพไม่กี่ประเทศเท่านั้น ในขณะที่
กระสุนแบบ High Explosive Fragmentation (HEF or HE-Frag) ใช้กับเป้าหมายที่เป็นทหารราบหรือยานเกราะ
เบา ส าหรับกระสุน Anti-Tank Guided Missiles (ATGM) ที่มีระยะไกลกว่ากระสุนมาตรฐาน แต่มีเพียงไม่กี่
ประเทศท่ีมีใช้งาน และมักเป็นกระสุนที่โจมตีเป้าหมาย ไม่ได้มุ่งท่ีการเจาะเกราะ จึงไม่ได้น ามาพิจารณาในงานวิจัย
นี้ นอกจากนี้ยังมีปัจจัยอ่ืน ๆ เช่น อัตราการยิง ที่ขึ้นอยู่กับรถถังแต่รุ่นแต่ละแบบ เนื่องจากรถถังบางรุ่นมีระบบ 



Autoload แต่บางรุ่นบรรจุกระสุนโดยพลประจ ารถ แต่หากพลประจ ารถมีทักษะและประสบการณ์ที่มาก อาจมี
อัตราการยิ่งที่เท่าเที่ยมกัน  

 

ส าหรับปัจจัยส าคัญอ่ืน เช่นน การป้องกันหรือความสามารถในการอยู่รอดในสนามรบ อาจพิจารณาจาก
ความหนาของเกราะบริเวณด้านหน้าของโครงสร้างรถถัง ซึ่งเป็นสมมุติฐานเบื้องต้นว่ารถถังจะถูกโจมตีบริเวณส่วน
หน้า หากจะเพ่ิมความแม่นย าในการประมาณการ อาจวิเคราะห์ต าแหน่งของโครงสร้างที่ถูกโจมตีและ
ความสามารถในการป้องกัน ทั้งนี้อุปกรณ์ป้องกันต่าง ๆ เช่น เครื่องยิงลูกระเบิดควัน CBRN หรือ IR ถือเป็น
อุปกรณ์พ้ืนฐานที่มีในรถถังทุกคันอยู่แล้ว จึงไม่น าอุปกรณ์นี้มาก าหนดเป็นตัวแปร นอกจากนั้นในด้านของตัวแปร
ตัวสมรรถนะของความเร็วในการเคลื่อนที่บนถนนและภูมิประเทศนั้น มีข้อมูลเพียงพอที่สามารถน ามาค านวณได้ 
แต่ข้อมูลความเร็วมีความสัมพันธ์กับสมรรถนะของเครื่องยนต์ จึงไม่จ าเป็นที่จะน ามาก าหนดเป็นตัวแปรเพ่ิม  เพ่ือ
ลดความซับซ้อนในการค านวณ เช่นเดียวกับในด้านของระยะปฏิบัติการ ที่รถถังบางรุ่นอาจมีถังน้ ามันเสริมที่
สามารถเพ่ิมระยะปฏิบัติการ แต่รถถังที่เป็นคู่เทียบมีระบบส่งก าลังบ ารุงที่มีประสิทธิภาพดีกว่า   

นอกเหนือจากประเด็นในด้าน อ านาจการโจมตี การป้องกันและการเคลื่อนที่แล้ว ยังมีปัจจัยส าคัญอ่ืน ๆ 
ที่ส่งผลต่อขีดความสามารถของรถถังเช่นน อุปกรณ์เสริมหรือ Software ที่มีการพัฒนาเพ่ือเพ่ิมประสิทธิภาพให้
สูงขึ้น ยกตัวอย่างเช่น รถถังแบบ M1A1 กับ M1A2 ที่ทั้งสองเป็นรถถังในตระกูลเดียวกันแต่มีขีดความสามารถที่
แตกต่างกัน รวมถึงระบบควบคุมบังคับบัญชาสนามรบ ซึ่งเป็นองค์ประกอบที่ส าคัญของ Network Centric 
Warfare แต่เนื่องจากข้อจ ากัดของข้อมูล จึงยังไม่สามารถน าปัจจัยเหล่านี้มาพิจารณาได้อย่างเป็นางการ 
นอกจากนี้ยังมีปัจจัยทางด้าน Maintainability เช่น วงรอบการซ่อมปรนนิบัติบ ารุงและระบการส่งก าลังบ ารุง 



ข้อมูลอ านาจก าลังรบในแหล่งข้อมูลสาธารณะ 

ในปัจจุบันมีข้อมูลอ านาจการรบจากแหล่งข้อมูลสาธารณะ ที่ได้รับน ามาอ้างอิงได้แก่ เช่น 1) IISS Military 
Balance 2) Lowy Institute5 และ 3) Global Fire Power ซึ่งแต่ละแหล่งมีวัตถุประสงค์และเป้าหมายในการ
จัดท าข้อมูลอ านาจก าลังรบที่แตกต่างกัน  

โดยข้อมูลของ International Institute for Strategic Studies (IISS) The Military Balance ตีพิมพ์
โดยส านักพิมพ์ Routledge เป็นเอกสารเชิงวิชาการและฐานข้อมูลยุทโธปกรณ์ที่ได้รับการยอมรับและน ามาอ้างอิง
ในเอกสารและรายงานที่เป็นทางการ โดยการจัดท าและน าเสนอข้อมูลนั้น ไม่ได้มุ่งเน้นที่การจัดอันดับหรือ
เปรียบเทียบ แต่เป็นการน าเสนอสรุปขีดความสามารถและข้อมูลยุทโธปกรณ์ในแต่ละประเทศ โดยมีการจ าแนก
ประเภทย่อยและมีการระบุถึงรุ่นของยุทโธปกรณ์ รวมถึงยุทโธปกรณ์ประเภทยานไร้คนขับ  

 

ภาพตัวอย่างข้อมูล IISS Military Balance ที่มา ส านักพิมพ์ Routledge 

ส าหรับของ Global Fire Power เป็นการแสดงข้อมูลในรูปแบบการจัดอันดับ จากการรวบรวมข้อมูลเชิง
ปริมาณของยุทโธปกรณ์ของแต่ละประเทศ โดยข้อมูลด้านขีดความสามารถของกองทัพอากาศมีการจ าแนกประ
เภทของอากาศยานตามประเภท โดยที่ยังไม่มีการระบุข้อมูลอากาศยานไร้คนขับ เช่นเดียวกับขีดความสามารถของ
กองทัพบกที่จ าแนกตามประเภทยุทโธปกรณ์ อย่างไรก็ตาม ยุทโธปกรณ์หลักเช่นรถถัง ไม่มีการจ าแนกออกเป็น
หมวดย่อย เช่น รถถังหลักหรือรถถังเบา เช่นเดียวกับยานเกราะ และ Rocket Projector (MLRSs) ที่ไม่ได้มีการ
จ าแนกหมวดย่อย และส าหรับกองทัพเรือมีการจ าแนะยุทโธปกรณ์ตามประเภทหลัก นอกจากนี้ยังได้มีการใช้ข้อมูล
จาก Financial Geography และ Manpower ที่อ้างอิงจาก CIA World Factbook มาเป็นเกณฑ์ในการจัดอันดับ  

                                                           
5 https://power.lowyinstitute.org/downloads/lowy-institute-asia-power-index-2019-methodology.pdf 



 

 

ภาพตัวอย่างการแสดงข้อมูลจาก Global Fire Power 

โดยในส่วนของสถาบัน Lowy Institute6 เป็นการแสดงข้อมูลเชิงเปรียบเทียบและจัดอันดับจาก
แหล่งข้อมูลจากหลายด้านโดยท าการประเมินด้านทรัพยากรและการวัดด้านอิทธิพล โดยการวัดด้านทรัพยากรเป็น
การอธิบายถึงขีดความสามารถทางทหาร Military capability ว่าเป็นขีดความสามารถทางทหารในการรบตาม
แบบ ที่ท าการวัดจาก 5 ตัววัด ได้แก่ 1) ตัววัดด้านงบประมาณกลาโหม เป็นงบประมาณประจ าปี โดยมีตัววัดย่อย 
                                                           
6 https://power.lowyinstitute.org/downloads/lowy-institute-asia-power-index-2019-methodology.pdf 



คือ งบประมาณในการเสริมสร้ างขีดความสามารถของอาวุธและยุทโธปกรณ์ และ การด าเนินการใน
ภาคอุตสาหกรรมป้องกันประเทศ Purchasing Power Parity (PPP) 2) ตัววัดด้านกองทัพ เป็นการวัดก าลังพล
ประจ าการ ความพร้อมรบและโครงสร้าง ซึ่งเป็นการวัดเชิงปริมาณพร้อมกับประสบการณ์ในการรบ การฝึก  
การเตรียมความพร้อม และการบังคับบัญชา 3) ตัววัดด้านยุทโธปกรณ์ จ านวนยุทโธปกรณ์ของกองทัพบก 
กองทัพเรือและกองทัพอากาศ ทั้งนี้ การจัดท าอ านาจก าลังของ Lowy Institute ท าการอ้างอิงมูลจาก Military 
Balance พร้อมกับการสรุปขีดความสามารถและความทันสมัยของยุทโธปกรณ์  4) ตัววัดด้านความได้เปรียบ
ทางการรบ เป็นการวัดความได้เปรียบเชิงยุทธศาสตร์และเชิงยุทธวิธี ยกตัวอย่างเช่น ขีปนาวุธพิสัยไกล ดาวเทียม
ทางทหาร และการโจมตีทางไซเบอร์  5) ตัววัดด้านการแสดงอ านาจ เป็นการวัดความสามารถในภูมิภาคทั้งทางบก
และทางทะเล ในกรณีที่มีการเผชิญหน้า  นอกจากนี้ยังมีการวัดด้านอิทธิพลทางการเมืองระหว่างประเทศ 
ในรูปแบบของ Defence networks ตัววัดนี้พิจารณาความร่วมมือด้านการป้องกันประเทศ อันเป็นตัวทวีคูณ
อ านาจก าลังรบ โดยประเมินจากสัญญาและการส่งมอบยุทโธปกรณ์ โดยตัววัดนี้มีตัววัดย่อย 3 รายการ ได้แก่   
1) เครือข่ายพันธมิตรในภูมิภาค โดยพิจารณาจากจ านวน ขอบเขตความร่วมมือ ซึ่งเป็นหลักประกันด้านความ
มั่นคงปลอดภัย การฝึกซ้อมรบ การจัดซื้อยุทโธปกรณ์ และการรบร่วม  2)  ความร่วมมืออย่างไม่เป็นทางการกับ
ประเทศที่ไม่มีสนธิสัญญาร่วม แต่มีการฝึกซ้อมรบ การจัดซื้อยุทโธปกรณ์และการปฏิบัติการทางทหาร่วมกัน และ 
3) การส่งก าลังบ ารุงด้านยุทโธปกรณ์ เป็นหนึ่งในปัจจัยบ่งชี้ถึงความร่วมมือด้านการรักษาความมั่นคง โดยพิจารณา
จากยุทโธปกรณ์ท่ีมีการจัดซื้อและประเทศผู้ซื้อในห้วงเวลา 5 ปี 

 



 

ภาพการจัดอันดับพลังอ านาจของชาติ โดยสถาบัน Lowy Institute 

วิเคราะห์การเปรียบเทียบก าลังรบ 

การวิเคราะห์และเปรียบเทียบอ านาจก าลังรบเป็นหัวข้อทางวิชาการที่มีการอภิปรายในสาขา Defence 
and peace economists มาอย่างต่อเนื่อง เพ่ือแสดงให้เห็นขึ้นความแตกต่างด้านทรัพยากรและขีดความสามารถ
ที่ทรัพยากรเหล่านั้น สามารถแปลงออกมาเป็นศักย์สงคราม ซึ่งโดยทั่วไปแล้วมีการวิเคราะห์โดยใช้ค่าถ่วงน้ าหนักที่
ก าหนดจากคุณลักษณะของยุทโธปกรณ์ ซึ่งเป็นตัวเลขที่ค่อนข้างคงที่หรือมีการเปลี่ยนแปลงต่ า แต่มีข้อจ ากัดใน
การยืนยันความถูกต้องที่ส่งผลกระทบต่อการแสดงขีดความสามารถท่ีแท้จริงของยุทโธปกรณ์ ยกตัวอย่างเช่น อายุ
หรือรุ่นของอากาศยานรบรุ่นเก่าแต่มีการพัฒนาเพ่ิมขีดความสามารถด้วยระบบ Avionic และระบบอาวุธที่ทันสมัย
ย่อมมีขีดความสามารถสูงกว่าอากาศยานรบรุ่นใหม่ที่ปราศจากระบบที่ส าคัญหรือเป็นรุ่น Downgrade ในขณะที่
การก าหนดค่าถ่วงน้ าหนักโดยผู้เชี่ยวชาญ ที่ถึงแม้จะสามารถช่วยเติมเต็มข้อมูลประกอบการวิเคราะห์ได้  แต่จะ
ส่งผลให้ข้อมูลที่ใช้ขาดการยืนยันหรือทวนสอบ อีกทั้งยังมีโอกาสที่จะมีความโอนเอียงหรือข้อมูลที่ไม่เป็นปัจจุบัน 
ซึ่งประเด็นนี้ส าคัญในกรณีที่ประเมินยุทโธปกรณ์ของแต่ละประเทศ และส าหรับการวัดโดยจากคุณสมบัติหรือ
สมรรถนะของยุทโธปกรณ์ มีจุดแข็งในด้านของการยืนยันความถูกตัองของการประเมิน ทั้งนี้ ขึ้นอยู่กับโมเดลที่ถูก
สร้างข้ึน และการเข้าถึงข้อมูลให้ครบถ้วนสมบูรณ์และครบถ้วนมีความเป็นไปได้ต่ า 

ผลลัพธ์ส าคัญของการใช้แนวคิด Military Performance Index (MPI) คือการแสดงให้เห็นถึงช่องว่าง
ทางด้านเทคโนโลยี ซึ่งสามารถแปลงออกเป็นสมรรถนะ ระหว่างค่ายผู้ผลิต มีช่องว่างที่เล็กลง ผู้ผลิตมีเทคโนโลยีที่
ใกล้เคียงกันมากขึ้น ทังนี้ ปัจจัยที่เป็นตัวแปรตัดสินส าคัญเช่น อ านาจการท าลาย ยังเป็นความได้เปรียบของ
ประเทศตะวันตก นอกจากนี้รถถังที่มีการพัฒนาปรับปรุงเพ่ิมขีดความสามารถ เช่น รถถังยุคที่สองแบบ Russian 
T-72BM and Chinese Type 96A มีค่าถ่วงน้ าหนัก ต่ ากว่ารถถังในยุคที่สาม เช่น Type 99A, Challenger 2 
หรือ M1A2 Abrams อย่างไรก็ดีรถถังของรัสเซียหรือจีนมีจ านวนที่มากกกว่ามีต้นทุนราคาการผลิตที่ต่ ากว่า ท าให้
อาจลดทอนข้อจ ากัดทางด้านเทคโนโลยีได้ 

ส าหรับในด้านของข้อมูลอ านาจก าลังรบในแหล่งข้อมูลสาธารณะนั้น จุดเด่นของ Military Balance คือ
ความระเอียดของข้อมูลและการจ าแนกประเภทของยุทโธปกรณ์ ที่มีความน่าเชื่อถือและมีวงรอบในการทบทวน
ข้อมูลที่สามารถน าไปใช้ต่อยอดเพ่ือวิเคราะห์หรือประเมินขีดความสามารถของกองทัพที่แม่นย าขึ้นได้ ในขณะที่



การประเมินของ Global Fire Power มีข้อดีในการแสดงให้เห็นภาพรวมในรูปแบบของการจัดอันดับใน
ระดับพ้ืนฐาน ที่การน าข้อมูลไปใช้ควรผ่านกระบวนการทวนสอบข้อมูลก่อนน าไปใช้อย่างเป็นทางการ และการ
ประเมินและจัดอันดันของสถาบัน Lowy Institute มีข้อมูลที่ครอบคลุมในประเด็นความมั่นคง ทั้งในด้าน
ทรัพยากรของประเทศ ขีดความสามารถทางทหารและเครือข่ายความร่วมมือ ที่แสดงให้เห็นถึงพลังอ านาจของแต่
ละประเทศท่ีสามารถพิจารณาใช้เป็นข้อมูลพ้ืนฐานในระดับยุทธศาสตร์ได้   

จากข้อมูลข้างต้น การใช้ประโยชน์จากข้อมูลการเปรียบเทียบอ านาจก าลังรบ นอกจากจะใช้ในการ
วางแผนแล้วยังสามารถใช้พิจารณาเสริมสร้างขีดความสามารถด้วยยุทโธปกรณ์ที่ต่อต้านหรือลดทอนอ านาจก าลัง
รบของข้าศึกได้ในลักษณะของ Counter-Measure Effective Value เพ่ือตรวจสอบว่ายุทโธปกรณ์ที่มีอยู่ใน
ประจ าการใด สามารถลดทอนหรือท าให้ลดประสิทธิภาพอ านาจก าลังรบของข้าศึกได้ โดยพิจารณาใช้ยุทโธปกรณ์
ที่ต้นนทุนต่ าและสามารถผลิตได้เป็นจ านวนมาก เพ่ือที่จะมาต่อต้านยุทโธปกรณ์ของข้าศึกที่มีขีดความสามารถสูง 
แต่มีจ านวนจ ากัด ทดแทนได้ยากและมีราคาสูง โดยสามารถใช้กรณีศึกษาจากเอกสาร AFDP 3-01 Counterair 
Operation7ที่ระบุถึงปฏิบัติการต่อต้านภัยทางอากาศ Counterair Framework โดยจ าแนกปฏิบัติการออกเป็น 2 
ด้าน คือ Offensive counterair (OCA) และ Defensive counterair (DCA) ซึ่ง Offensive counterair (OCA) 
จะเป็นภารกิจการครองอากาศและยับยั้งไม่ให้ฝ่ายข้าศึกใช้อาวุธได้ โดยอาจใช้อากาศยานไร้คนขับแบบท าลาย
ตัวเองหรืออากาศยานไร้คนขับติดอาวุธท าการโจมตีโครงสร้างพ้ืนฐาน จุดตั้ งยิงหรือฐานยิงอาวุธ ในขณะที่ 
Defensive counterair (DCA) เป็นปฏิบัติการที่ป้องกันก าลังรบจากการถูกโจมตีจากข้าศึก ที่มีลักษณะการท างาน
แบบ Active และ Passive โดยที่ Active ประกอบด้วยระบบป้องกันภัยทางอากาศ เช่น ระบบแจ้งเตือนและ
ระบบอาวุธ เช่น อากาศยาน อาวุธน าวิถีต่อสู้อากาศยาน และในด้านของ Passive จะมาตรการป้องกันภัยทาง
อากาศที่เสริมและเติมเต็มระบบป้องกันภัยทางอากาศ 

และหากจะพิจารณาการต่อต้านอ านาจก าลังรบของข้าศึกในมิติ อ่ืน ๆ เช่น การต่อต้านเรือด าน้ า  
(Anti Submarine Warfare) ดังที่ปรากฎในบทความ Tackling the Underwater Threat: How Ukraine Can 
Combat Russian Submarines  โดย Dr Sidharth Kaushal นักวิจัยด้านพลังอ านาจทางทะเล และ Dr Kevin 
Rowlands หั วหน้ าศูนย์ ยุทธศาสตร์ศึ กษากองทัพ Royal United Services Institute for Defence and 
Security Studies (RUSI)8 ที่เสนอแนวคิดหากสงครามความขัดแย้งระหว่างรัสเซียและยูเครนขยายไปสู่การใช้
ก าลังทางทะเล โดยรัสเซียใช้เรือด าน้ า ที่ประเทศสมาชิกองค์การ NATO ไม่สามารถให้ความช่วยเหลือยูเครนใน
ด้านการต่อต้านเรือด าน้ าได้ เนื่องจากเป็นยุทโธปกรณ์ที่มีจ ากัดและใช้งบประมาณสูง อีกทั้งยั งต้องใช้ทักษะและ
ประสบการณ์ รวมถึงโครงสร้างพ้ืนฐานส าหรับการปรนนิบัติบ ารุง ซึ่งมีความเสี่ยงสูงต่อการถูกโจมตี จากฉากทัศน์
ดังกล่าว ผู้เขียนเสนอหนทางปฏิบัติเชิงหลักการที่ยูเครนสามารถลดข้อจ ากัดทางยุทธวิธี อีกท้ังยังใช้งบประมาณต่ า 
ด้วยการยับยั้งหรือก่อกวนการบรรลุภารกิจของเรือด าน้ ารัสเซีย โดยแสวงความได้เปรียบทางลักษณะภูมิประเทศ
                                                           
7 https://www.doctrine.af.mil/Portals/61/documents/AFDP_3-01/3-01-AFDP-COUNTERAIR.pdf 
8 https://rusi.org/explore-our-research/publications/commentary/tackling-underwater-threat-how-ukraine-can-combat-
russian-submarines 



ของพ้ืนทะเลที่มีระดับความลึกโดยเฉลี่ยประมาณ 200 เมตร ในขณะที่เรือด าน้ าต้องใช้ความลึกขั้นต่ า 240 เมตร 
ซึ่งในทางปฏิบัติสามารถท าภารกิจได้ แต่ภายใต้อุปสรรคและความเสี่ยงจากการถูกตรวจพบหรืออุบัติเห ตุ  
โดยยูเครนสามารถใช้ทุนระเบิดที่ติดนั้งบนพ้ืนทะเลและตรวจคลื่นเสี่ยงหรือคลื่นแม่เหล็กจากที่แพร่จากเรือด าน้ า 
รวมถึงการใช้ยานใต้น้ าไร้คนขับในการปล่อยทุนและตอร์ปีโดได้  

สรุป 

การเปรียบเทียบจากจ านวนหรือเชิงปริมาณ เป็นการเปรียบเทียบในเชิงของการบริหารจัดการคลัง ซึ่งหาก
จะเปรียบเทียบขีดความสามารถที่แท้จริงหรือศักย์สงคราม ที่สามารถน าไปประกอบการจัดท าแผนพัฒนาขีด
ความสามารถของกองทัพ การจัดโครงสร้างและการพัฒนาอุตสาหกรรมป้องกันประเทศ และที่ ส าคัญการฝึกและ
การศึกษา การพัฒนาหลักนิยม  จ าเป็นต้องท าการวิเคราะห์อ านาจก าลังรบเปรียบเทียบ จากชุดข้อมูลที่มีความระ
เอียดและเป็นข้อมูลที่มีความเป็นปัจจุบัน พร้อมกันนี้ ยังเป็นการเปรียบเทียบที่สามารถให้ผลลัพธ์ที่ใช้ในการ
พิจารณายุทโธปกรณ์ทดแทนหรือท าการต่อต้าน การวิเคราะห์เปรียบเทียบมีข้อจ ากัดในด้านการเข้าถึงข้อมูลที่
ถูกต้อง แม่นย าและเป็นปัจจบัน ท าให้การเปรียบเทียบส่วนใหญ่มาจากแหล่งข้อมูลเปิดที่ไม่มีการยืนยันหรือทวน
สอบ นอกเหนือจากนี้ยังมีปัจจัยส าคัญอ่ืน ๆ เช่น การประกอบก าลัง การรบร่วม การส่งก าลังบ ารุง การฝึกซ้อม 
ขวัญและก าลังใจ ที่ควรน ามาประกอบการพิจารณาเพ่ือให้ผลการเปรียบเทียบมีความถูกต้อง แม่นย าและสามารถ
น าผลการเปรียบเทียบไปใช้ประกอบการพิจารณาการพัฒนาขีดความสามารถ การพัฒนาหลักนิยม การฝึกศึกษา
และการเสริมสร้างขีดความสามารถด้านการวิจัย พัฒนาและนวัตกรรมป้องกันประเทศ 

 


